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Kopfzeilen und bei Uberschriften ein falscher Text. Rechtschreibfehler finden
sich gehauft. Inhaltlich hitte auf stirkere Vereinheitlichung der Beitréige geachtet
werden miissen, zum Beispiel bei der Bezugnahme auf die altkirchliche Diskus-
sion, neuere katholische und dkumenische Dokumente zu den Themen sowie auf
neuste Monographien. Vielleicht werden eines Tages die drei Bande des The-
menbuchs in einem Werk zusammengefasst. Dann sollte der Text auf jeden Fall
nachbearbeitet werden.

Jochen Eber

Walter Klaiber: Schopfung. Urgeschichte und Gegenwart, Gottingen: Vanden-
hoeck & Ruprecht 2005, 230 S., € 19,90

In der fiir eine breitere Leserschaft angelegten Reihe ,Biblisch-theologische
Schwerpunkte* hat der frithere Neutestamentler des Theologischen Seminars in
Reutlingen und methodistische Bischof i. R. Walter Klaiber ein Buch vorgelegt,
das die Auslegung der biblischen Urgeschichte auf gegenwirtige Fragestellungen
beziehen mochte, die sich nicht zuletzt aus dem Gesprich zwischen Theologie
und Naturwissenschaft ergeben. Fiir letzteres wiinscht der Verfasser einen ,,ech-
ten Dialog", der sich nicht mit der ,,friedliche[n], aber unverbundene[n] Koexis-
tenz‘ zweier unterschiedlicher Wahrheitsebenen abfindet (S. 7).

Wihrend der Aufriss des Buches den Erzahlblocken der Urgeschichte in
Gen 1-11 folgt, nimmt — verstindlicherweise — die Auslegung der beiden Schop-
fungsberichte (Gen 1,1-2,3; 2,4-3,24) knapp die Hilfte der Darstellung ein
(S. 17-101). Dabei orientiert sich Klaiber in der Auslegung vor allem an den Ge-
nesis-Kommentaren von Westermann, Seebass und von Rad (vgl. Anm. 5, S. 16),
verarbeitet jedoch dariiber hinaus eine Fiille von Sekundérliteratur, iiber die das
Literaturverzeichnis am Ende des Buches Aufschluss gibt. Wihrend im Mittel-
punkt der einzelnen Buchkapitel die kritische historische Auslegung der jeweili-
gen Texte steht, schlieen die Ausfiihrungen zur Schépfungsgeschichte sowie zur
Flutgeschichte mit Uberlegungen zur bleibenden Bedeutung dieser Texte. Das
Buch als ganzes endet mit einer Zusammenfassung, die wesentliche Einsichten
der Darstellung noch einmal in gebiindelter Form darbietet.
~ In exegetisch-grundsatzlicher Hinsicht folgt der Klaiber der Auffassung, dass
sowohl die synchrone als auch die diachrone Textanalyse — mit einer leichten
Vorordnung ersterer — notwendig sind. Folglich kommt der kritischen Exegese,
die auch in der Urgeschichte verschiedene Quellenschriften zu erkennen meint,
die Aufgabe zu, ,,die Aussage des Textes als ganzes zu verstehen und zu erkléren,
[sie] muss aber auch beriicksichtigen, was die einzelnen Traditionen und Quellen,
die verarbeitet worden sind, sagen wollen (S. 15). Dieser Ansatz wird in der
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Einzelauslegung dann auch weithin durchgehalten. Ahnlich vermittelnd argumen-
tiert der Verfasser im Blick auf das religionsgeschichtliche Verhiltnis der Gene-
sis-Berichte zu auferbiblischen Erziahlungen. So wird eine Abhingigkeit zum
Beispiel der biblischen Schopfungsberichte von altorientalischen Schopfungsmy-
then nicht bestritten, zugleich jedoch festgehalten, dass der biblische Text, im
Vergleich mit auBlerbiblischen Quellen gelesen, in eine ,,andere Welt* fiihrt
(S. 40), insofern die strenge monotheistische Ausrichtung, die systematische Pri-
zision und die Aussagen hinsichtlich der Bestimmung der Menschheit die bibli-
schen Schopfungsberichte als sachlich eigenstéindige Texte kennzeichnen.

Ohne in Fragen der Einzelauslegung eindringen zu kénnen, sei hier mehr
summarisch auf den meines Erachtens entscheidenden Vorzug des Buches ver-
wiesen, dann aber auch eine Problemanzeige artikuliert. So bietet Klaibers Buch
— um beim Vorzug zu beginnen — eine ebenso gut verstindliche wie fachkompe-
tente Auslegung der biblischen Urgeschichte, die in die Auseinandersetzung
insbesondere solcher Gegenwartsfragen einmiindet, die sich im Lichte der
Lektiire dieser biblischen Texte stellen. Dabei gelingt es dem Verfasser in
vorbildlicher Weise, den komplexen Ertrag der kritischen Forschung in konzise
Aussagen zu iberfiihren, wobei auch innerhalb der kritischen Exegese
bestehende Meinungsdivergenzen nicht verschwiegen werden (vgl. zu den
Schopfungsberichten S. 13f). Auf diese Weise bietet das Buch einer interessierten
Leserschaft, die keinen Zugang zu den anspruchsvollen exegetischen
Kommentaren und der wissenschaftlichen Sekundarliteratur hat (bzw. findet) —
und dazu diirften Studierende, Religionspadagogen, aber auch Pastoren gehoren —
eine sehr gut lesbare und zudem gegenwartsbezogene Auslegung der
Urgeschichte. Der Gegenwartsbezug der Auslegung kulminiert in dem Hinweis,
dass uns in der biblischen Urgeschichte kein anderer als der personliche, den
Menschen zurecht bringende Gott des Neuen Testaments begegnet. — Dass das
Buch, so das Vorwort, gewissermallen den Ertrag einer ,Nebenbeschéftigung“
darstellt, der sich der Verfasser im Bewusstsein, in vielen der hier
angesprochenen Fragen kein Spezialist zu sein, mit erkennbarer Leidenschaft
hingegeben hat, notigt angesichts des zustande gekommenen Werkes Respekt ab.

Allerdings wird das Buch an evangelikalen Ausbildungsstitten wohl kaum oh-
ne eine zweite Darstellung zum Einsatz kommen. Denn so sehr Klaiber auch die
Differenzen innerhalb der deutschsprachigen kritischen Exegese anzuerkennen
bereit ist, so wenig scheint er bereit, den Diskurshorizont um den Bereich der
(maBgeblich englischsprachigen) evangelikalen Exegese erweitern zu wollen (ich
denke hier zum Beispiel an die grolen Kommentare von V. P. Hamilton und G. J.
Wenham). Auch mit Blick auf den konsequenten Kreationismus kommt es zu
keinem ,,echten Dialog*! Das einzige kreationistische Werk, das hin und wieder
Erwihnung findet, ist das 1977 auf Deutsch verdffentlichte Buch von Morris und
Whitecomb ,,Die Sintflut. Wenige neuere (aber nicht unbedingt die wichtigsten)
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Veroffentlichungen aus kreationistischer Sicht werden zwar im Literaturver-
zeichnis genannt, aber nicht erkennbar beriicksichtigt.

Der apologetisch interessierte Leser wird zudem bedauern, dass Klaiber das
Verhiltnis von Theologie und Naturwissenschaften, das in der Auslegung der
Urgeschichte besonders einschlagig ist, nicht klarer konturiert. Ein erster Ab-
schnitt zu dieser Frage (S. 42—46) lasst vor allem eine Abgrenzung gegeniiber al-
len Versuchen erkennen, die Auslegung der Urgeschichte und naturwissenschaft-
liche Erkenntnisse unmittelbar aufeinander zu beziehen (wie bei Heim, Hemmin-
ger u. a. geschehen). Der Riickzug auf die Formel von der Urgeschichte als ,,uto-
pische ,,Erinnerung® (J. Ebach) lauft doch aber unvermeidlich auf eine ,,Entflech-
tung® der Wahrheitsebenen hinaus, die der Verfasser eigentlich nicht zu favori-
sieren scheint. Verbirgt sich sein eigener Ansatz hinter der dialektischen These
von ,,Ankniipfung und Widerspruch” (S. 85)? Einiges spricht dafiir, doch kann
ich konkreten Widerspruch der Theologie gegen Einsichten der Naturwissen-
schaft (bzw. deren Evidenzanspruch) nicht erkennen. Vielmehr operiert die Ein-
zelauslegung von einer naturwissenschaftlich interpretierten Faktenbasis aus,
womit sich dann beispielsweise in der Paradiesgeschichte eine psychologische
oder philosophische Erklarung anbietet. So bleibt die Frage, ob ,,sich das bibli-
sche Schopfungszeugnis und die naturwissenschaftliche Erklirung der Entste-
hung des Lebens und seiner Arten im Modell der Evolution miteinander harmoni-
sieren oder zumindest zueinander in Beziehung setzen [lassen]* (S. 89f), konzep-
tionell unbeantwortet, wenn auch die Auslegung die Richtung einer moglichen
Antwort weist.

Dies kann, es muss aber kein Nachteil sein. Der Leser darf hier durchaus selb-
stindig weiterdenken, wie dies wohl auch fiir die Einzelauslegung gilt. So kann
zusammenfassend festgehalten werden, dass hier ein sachkundiges und gutver-
stindliches Buch vorliegt, das zwar — gerade fiir evangelikale Leser — nicht alle
Fragen (zufriedenstellend) klart, jedoch in anregender und auch didaktisch ge-
schickter Weise (vgl. die Ubersichten und Abbildungen ab S. 205) in ein gegen-
wartsbezogenes Verstehen der Urgeschichte einfiihrt.

Christoph Raedel
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dert. Der Beitrag theologischer Denker, Ziirich: TVZ 2005, Pb., 300 S., € 25—

Der Sammelband geht auf eine Vorlesungsreihe im Wintersemester 2003/04 an
der Universitit Bern zuriick. Zwolf Schweizer und ein deutscher Professor (der in
der Schweiz gelehrt hat) werden je auf 15 bis 30 Seiten portritiert. Evangeli-
scherseits sind dies aus Ziirich Leonhard Ragaz, Emil Brunner, Arthur Rich und



